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ie groffen Rauber missen

raus! Das macht Platz fiir die

schneller wachsenden, klei-

nen Fische und gilt als ,,gute
fischereiliche Praxis‘ Drei wesentliche Ar-
gumente werden dafiir ins Feld gefiihrt:
Grof8e Hechte sind unproduktive Alttiere,
die Qualitit ihrer Eier ist schlecht, und
sie sind verschrien als Fischereischad-
linge.

Zum Produktivititsargument: Ver-
gleicht man einen grofen Hecht mit
einem kleineren Jingling, so legt der ka-
pitale Brocken pro Jahr durchschnittlich
weniger Muskelgewebe zu. Gleiches gilt
fir das Liangenwachstum. Ein Bestand
mit vielen jungen Hechten verspricht da-
her besseren Zuwachs und hohere Ertra-
ge als einer mit vielen ,Uberstindern®
Das gilt aber nur in gewissen Grenzen
und nur, solange gentigend Laichtiere im
Bestand vorhanden sind. Denn neue Stu-
dien belegen fiir Hechtbestinde, in denen
die Menge an Laichfischen gering ist, z.
B. weil sie stark befischt wurden: Je hoher
unter diesen Bedingungen die insgesamt
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vom Bestand abgegebene Eizahl, desto
mehr Nachkommen kommen auf - trotz
aller natiirlichen Schwankungen.

Damit steigt die Bedeutung der Ge-
schlechtsprodukte jedes einzelnen Hech-
tes, vor allem die Produktion von Eiern.
Im Unterschied zum Muskelgewebezu-
wachs steigen Eiproduktion und Frucht-
barkeit mit der Korperlinge bei Fischen
massiv an. Eine groffe Hechtdame inves-
tiert also viel mehr Nahrung in die Ei-
produktion als eine jiingere Artgenossin.
Wenn man also die Eiproduktion hinzu-
rechnet, ist ein grofes, laichreifes Tier
nicht zwangslaufig weniger produktiv als
ein kleineres. Das auf den Fleischzuwachs
reduzierte Produktivititsargument fir
den ,,Kampf gegen die Alten“ greift insbe-
sondere bei stark befischten Hechtbestin-
den zu kurz.

Das zweite Argument gegen die gro-
en Hechte ist, dass mit steigendem Alter
deren Laichqualitit abnehmen soll. Dies
wird in der Regel mit Laborexperimenten
oder Erfahrungen in der kiinstlichen Ver-
mehrung begrindet. Einige Fischziichter

Die untere Grenze wiirde der Autor
bei 50 Zentimeter Ldnge ziehen.

hatten beobachtet, dass die Befruchtungs-
raten beim Abstreifen groffer Hechte
geringer ausfielen als die von kleinen.
Forschungsergebnisse in freier Wildbahn
sucht man aber vergeblich. Wir wissen al-
so nicht, ob die Laichqualitit und die
Produktion tberlebensfihiger Hechtlein
durch kapitale Fische in der natiirlichen
Umwelt tatsichlich mit dem Alter zu-
riickgehen. Das unfruchtbare Methusa-
lem-Alter wiederum erreichen Fische in
der Natur meist nicht. Und selbst wenn
auch dort eine geringere Befruchtungsra-
te vorliegen sollte, kdnnten die kapitalen
Rogner diesen Nachteil durch die weitaus
hohere Eizahl mehr als wettmachen.

Dariiber hinaus laichen alte Hechte
friher im Jahr. So wird die Fortpflan-
zungszeit des Hechtbestandes insgesamt
verlangert. Fir die nachste Generation ist
eine natiirliche Groflen- und Altersstruk-
tur daher neuen Studien zufolge eine
wichtige Versicherung gegen unvorher-
sehbare Umwelteinwirkungen (z. B. Kal-
teeinbriche) und stabilisiert so die Be-
stinde.
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Und auch Hechte, die Ianger als 75 Zentimeter

sind, miissten zuriickgesetzt werden.

Wird ein Gewasser stark befischt, stellen
tberwiegend kleine Hechte knapp unter
dem Mindestmafl den Laicherbestand.
Diese gerade geschlechtsreif gewordenen
Fische haben aber tatsachlich deutlich re-
duzierte Laichqualitaten. Dies haben wir
in Teichexperimenten nachweisen kon-
nen. Hier war die Uberlebensfahigkeit der
Nachkommen von groen Hechten (bis
uber 100 cm) ahnlich wie die von mittel-
grofen Tieren (50 bis 70 cm). Kleine Erst-
laicher (30 bis 40 cm) hingegen produ-
zierten deutlich weniger tiberlebensfahige
Nachkommen. Wenn also die Fruchtbar-
keit mit der Fischlinge ansteigt, und die
aus den Eiern schliipfenden Hechtlarven
einen dhnlichen Uberlebenserfolg zeigen,
bedeutet dies im Umkehrschluss: Mit der
Lange der Hechte nimmt auch die Anzahl
der tberlebensfihigen Nachkommen zu
und nicht ab, wie bisher angenommen
wurde.

Bei starker Befischung steigt der rela-
tive Beitrag einzelner Tiere fir die Er-
neuerung des Bestands, und die groen
Laichtiere werden fiir das Entstehen der

nachsten Generation sehr wichtig. Bei un-
befischten Bestinden hingegen, in denen
sich die Produktion der Eier auf viele ver-
schiedene Altersklassen verteilt, wird die
Bedeutung der Grofhechte fir den Be-
standserhalt wiederum geringer. Am En-
de ist alles ein Zahlenspiel, aber es gilt: Je
starker ein Bestand befischt wird, desto

wichtiger ist der einzelne, kapitale, beson-
ders fruchtbare Hecht fiir das Entstehen
der nichsten Generation.

Das dritte und letzte Argument fir die
Entnahme der groffen Réauber ist ihr Frafi-
druck auf kleinere Hechte und andere be-
liebte Nutzfischarten, wie etwa Felchen
oder Forellen. Intuitiv leuchtet dies durch-
aus ein, ist aber nicht zwangslaufig richtig,
So sind grof$e und kleine Hechte aufgrund
unterschiedlicher Standplitze und Le-
bensweisen gerade in grofleren Gewdssern

haufig raumlich getrennt. Unter diesen
Bedingungen steigt zumindest der Fraf3-
druck auf die kleinen Artgenossen nicht
zwangslaufig, selbst wenn die kapitalen
Meterhechte geschont werden. Weiterhin
wird der immense Nahrungsbedarf, den
gerade die besonders haufigen halbstar-
ken Hechte haben, meist unterbewertet.

Sie haben pro Kilogramm Kérpermasse
eine wesentlich hohere Stoffwechselrate
als die Kapitalen. So verbrauchen bei-
spielsweise zehn Hechte mit einem Kor-
pergewicht von jeweils einem Kilogramm
insgesamt mehr Nahrung als ein kapitaler
Hecht mit zehn Kilogramm Koérperge-
wicht. Damit vertilgen die Halbstarken
grofiere Mengen anderer Fische (inkl. Art-
genossen) als die natiirlicherweise viel sel-
teneren Alttiere. Kurzum: Man sollte
auch dem dritten Argument - der =>
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Auch bei Hechten steigen
Eiproduktion und Fruchtbarkeit mit
dem Korperwachstum massiv an.

Mir vom Fischereischidling - nicht un-
besehen folgen. Das gilt nicht zuletzt
auch, weil im Unterschied zur Berufsfi-
scherei die groSen Hechte fiir Angler eine
besonders hohe soziale und wirtschaft-
liche Bedeutung geniefen.

Durch welche Schonmafinahmen kén-
nen diese Ausnahmetiere stirker als in
der Vergangenheit geschont werden? Wel-
che Effekte haben solche Maflnahmen
auf Grofenstrukeur und Fischertrag? Wie
wirken sich klassische Mindestmafrege-
lungen (z.B. 45 oder 50 cm) konkret auf
den Hechtbestand aus? Welche Wirkung
haben im Vergleich dazu so genannte Kii-
chenfenster, die neben den unreifen Fi-
schen zusitzlich die grofen Laichtiere
schonen (z. B. ausschliefSliche Entnahme
von Hechten zwischen 45 und 75 cm)?

Inzwischen liegen verschiedene neue
Forschungsarbeiten zu dieser kontrovers
diskutierten Frage vor. Einige Ergebnisse
tberraschen. In unseren eigenen For-
schungen haben wir in Computersimula-
tionen errechnet, dass Kiichenfensterrege-
lungen von 45 bis 75 cm hohere anglerische
Hechtertrdge bewirken, als dies bei der
Standardvariante (Mindestmafle 45 bzw.
50 cm) zu erwarten ist. Genau diese Pro-
gnose haben der finnische Fischereibiolo-
ge Mikko Olin und seine Mitarbeiter von
der Universitat in Helsinki nun an vier
Hechtgewissern in Feldstudien belegt: In
Gewassern mit Kichenfensterbewirtschaf-
tung (40 bis 65 cm) stiegen die Hechtbe-
stinde an, und das trotz Entnahme von
etwa 50 Prozent der Hechte zwischen 45
und 65 cm Lange. In Vergleichsgewissern
mit geringen Mindestmaf§en von 40 cm,
die ahnlich intensiv befischt wurden, gin-
gen die Hechtbestinde hingegen zuriick.

Ein Riickgang von Hechtbestinden ist
aber nicht zwangslaufig negativ zu bewer-
ten und als Reaktion auf starke Befi-
schung langfristig auch zu erwarten.
Denn durch die Ausdiinnung der Bestin-
de wird auch die Nahrungskonkurrenz
unter den Hechten geringer und ermog-
licht einen besseren Fischertrag. Sowohl
angemessen hohe Mindestmafe (z. B. 50
bis 60 cm) als auch moderate Kichenfen-
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ster (z. B. 45 bis 80 cm) erhalten unseren
Studien zufolge trotz hohem Angeldruck
von mehreren hundert Stunden pro Hek-
tar und Jahr effektiv den Hechtbestand.
Das allerdings auf niedrigerem Niveau
und bei stark verjiingter Altersstruktur als
es ohne Befischung der Fall wire. Eine
Ausloschung des Bestands wird durch die
meisten Schonmafe also verhindert.

Ist das Bewirtschaftungsziel also allein
der Erhalt der Hechtpopulationen, wir-
ken Mindestmafle und Kuchenfenster
gleichermafen gut. Will man allerdings
zusitzlich grofe Fische im Bestand erhal-
ten, die Tendenz zur Verjiingung etwas
abmildern und gleichzeitig Hechtertrige
auf hohem Niveau halten, sind verniinftig
gewihlte Kichenfenster den Mindestma-
Ben tiberlegen. Die ertragssteigernden Ef
fekte entstehen, weil die Ausdiinnung im

Kichenfenster das Wachstum der beson-
ders gut wachsenden, halbstarken Hechte
anregt. Die grofSen, geschitzten Alttiere

«

sind durch die Befischung im ,Fenster
vor Erreichen des Schutzstatus zwar nicht
mehr so hiufig wie im unbefischten Zu-
stand, wirken dann aber als Garant der
Eiproduktion im Hintergrund. Bei klei-
nen Mindestmaflen hingegen verdndert
sich der Laicherbestand durch die starke
Verjingung als zwangslaufige Folge der
Befischung stark. Der Puffereffekt der
GrofStiere fallt weg, weil sie systematisch
aus dem Bestand entfernt werden.
Sowohl unsere Berechnungen als auch
die nun vorliegenden Ergebnisse aus fin-
nischen Hechtgewissern zeigen zweifel-
los, dass bei Kiichenfensterregelungen
grofSere Hechte tber 65 cm im Bestand
bleiben und in ihrer Haufigkeit sogar an-



steigen (ohne dabei unnatirlich haufig
zu werden), wahrend sie bei Mindestma-
Ben diese Grofienklassen weitgehend ver-
schwinden.

Eine Langzeitstudie von Rodney Pierce
aus den USA belegt den Verlust von gro-
Beren Fischen bei Mindestmafien auch
far nordamerikanische Hechtbestinde.
Gleichsam hatte die Schonung groferer
Hechte (iber 70 bis 80 cm) in den von
Pierce untersuchten Standgewassern kei-
nen Effekt auf die Haufigkeit und die

Fangraten kleinerer Hechte. Ein Grund
daftir konnte beispielsweise sein, dass die
kleinen Hechte - wie bereits erwahnt -
durch raumliche Trennung (Flachwasser)
den Grofen (Freiwasser) aus dem Wege
gehen und nicht zwangsliufig von ihnen
gefressen werden.Nun koénnte man ent-
gegenhalten, dass man zur Schonung von
Hechten die Mindestmafle auch einfach
anheben konnte, z. B. auf 60 oder 65 cm.
Unseren Studien zufolge wire das aber
kontraproduktiv fiir den anglerischen

Kapitale Hechte laichen
meist friiher im Jahr als
ihre jiingeren Artgenossen.

Hechtertrag. Die besonders hiufigen
mittleren Groflenklassen, die in vielen
Gewissern fir den Gesamthechtertrag
verantwortlich sind, wiirden durch ho-
here MindestmafSe geschont und daher
nicht mehr fiir die Entnahme zur Verfu-
gung stehen.

Im Unterschied dazu werden bei Fens-
terregelungen diese hiufigen ,Kiichen-
hechte“besonders scharf befischt, so dass
hohe Ertrige garantiert bleiben. Hohe
Mindestmafle kosten also Ertragspoten-
zial, wenngleich sie die Hechtbestinde
natirlich besser schonen als kleine Min-
destmafe.

In einer weiteren Studie haben wir
festgestellt, dass Mindestmafe von z. B.
50 bis 70 cm auch die Kleinwiichsig-
keit im Hechtbestand férdern. Langsam
wachsende Hechte, die lange kleiner als
die Mindestmaf3e bleiben, erfahren unter
einer solchen MindestmafSregelung ei-
ne hohere Uberlebenswahrscheinlichkeit
und kénnen ihre Erbanlagen hiufiger im
Bestand verbreiten. Beim Kiichenfenster
hingegen steigen die Uberlebenschancen
der schnellwiichsigen Hechte: Schnelles
Wachsen ermdglicht es den Tieren, rasch
aus dem Entnahmefenster zu ,entkom-
men*“und dann tber lange Zeit zur Fort-
pflanzung und damit der Verbreitung der
Gene fiir schnelles Wachstum beizutra-
gen. Angemessen eng gewiahlte Kiichen-
fenster begiinstigen also Hechte, die Gene
fir Schnell- statt fiir Langsamwiichsigkeit
tragen.

Es gibt also sowohl 6kologische (Siche-
rung der Reproduktionsfihigkeit), fische-
reiliche (Stabilisierung und ggf. Steige-
rung der Ertrige, teilweiser Erhalt gro-
Ber Tiere) als auch evolutionsbiologische
(keine Selektion auf Kleinwiichsigkeit)
Griinde, die bei der Bewirtschaftung von
Hechten fiir Kiichenfenster und gegen
Mindestmafe sprechen. Dartiber hinaus
haben Mindestmafe, vor allem wenn sie
auf 60 oder gar 70 cm angehoben werden,
gegeniiber eng umgrenzten Kichenfens-
tern von z. B. 45 bis 75 cm den Nachteil,
dass relativ viele Hechte zurickgesetzt
werden missen und damit ungewollt
zum Teil verludern. Die Sterbewahr-
scheinlichkeit fiir jeden zurtckgesetzten
Hecht betrigt je nach Wassertemperatur
und Grad der Verletzung immerhin bis
zu zehn Prozent. Die Menge verlu- =>
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derter Hechte ist bei Kiichenfenstern ins-
gesamt geringer, weil ja die besonders
haufigen Lingenklassen intensiv entnom-
men, statt wie bei hoheren Mindestma-
Ben zurtckgesetzt werden - ein weiteres,
dieses Mal moralisches Argument fir Kii-
chenfenster als neue Art der Hechtscho-
nung.

Als Gegenargumente seien zu nennen,
dass Kiichenfester die Entnahme je nach
Anglertyp besonders beliebter, grofier
Hechte verhindern und damit der Tro-
phéenkopf in der Stube der Vergangenheit
angehort. Auch steht man Neuem immer
etwas skeptisch gegeniiber. Natirlich fehlt
noch die praktische Uberpriifung in deut-
schen Gewassern. Aber die ware immer
dann legal, wenn das gesetzliche Min-dest-
maf8 durch die Unterschranke des Ki-
chenfensters nicht unterschritten und der
verniinftige Grund des Angelns zum Nah-
rungserwerb durch angemessen niedrige
Oberschranken (z.B.75 cm) nicht ausge-
hohlt wird. So kann jeder Fischereiberech-
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Je mehr Hechte aus einem
Gewdsser enthommen werden
um so wichtiger we i

tigte fir seine Gewisser Kiichenfenster
festlegen, ohne juristische Konsequenzen
zu befiirchten. Schlieflich ist das Kiichen-
fenster eine Hegemafnahme, die aller-
dings - und das ist rechtlich wichtig -
durch Fischereipachter gewiasserspezifisch
in Gewisserordnungen als Hegemafinah-
me und nicht eigenstindig durch jeden
Angler am Wasser festzulegen ist.
Natiirlich hingen die hier vorgestellten
Erkenntnisse mit der Biologie des Hechtes
zusammen und kdnnen nicht einfach auf
andere Raubfischarten oder gar Fried-
fische bertragen werden. Auch obliegt
es einem Wissenschaftler nicht, konkre-
te Empfehlungen zur Bewirtschaftung
lokaler Angelgewasser auszusprechen.
Schlieflich hingt alles von den Bewirt-
schaftungszielen ab, die sich von Gewasser
zu Gewasser und Verein zu Verein unter-
scheiden. Wenn ich aber mein eigenes Ge-
wisser im Einklang mit den Fischereige-
setzen bewirtschaften misste und als Ziele
die Forderung der Hechtertrige bei gleich-
zeitiger Erhaltung des Bestandes hitte,
wirde ich folgende Maffnahmen ergrei-
fen: Festlegung eines Mindestmafes beim
Hecht von 50 cm zur Schonung unreifer
Fische im Einklang mit den Landesfische-
reiverordnungen (Untergrenze des Ki-

chenfensters) und scharfe Befischung
durch Entnahme der kleineren, ge-
schlechtsreifen Hechte iiber diesem Mafs
bis zu einer Linge von etwa 75 cm (Ober-
grenze eines Kuchenfensters). Grofere
Laichhechte sind aus Hegegriinden wie-
derum zu schonen. Natirlich ist die
Obergrenze des Entnahmefensters an die
jeweiligen Gewisserbedingungen und
die dort herrschenden Wachstumsbedin-
gungen anzupassen und sollte niemals
pauschal und gewissertibergreifend ange-
sehen werden.

Ob diese Anpassung der Entnahme-
bestimmungen lokal und regional in der
deutschen Angelfischerei Friichte trigt,
sollte in weiterfihrenden Studien drin-
gend untersucht werden. In diesem Zu-
sammenhang sind alle Vereine, die im
Rahmen der Hegepflicht gesetzliche
Mindeststandards in der Bewirtschaftung
verschirfen, unbedingt aufgerufen, gute
Fangstatistiken zu fithren, um so eine
Erfolgskontrolle zu gewihrleisten. Opti-
male Fangstatistiken sollten neben der
Entnahme auch die Finge insgesamt,
die gefischte Zeit und die Groffen der
gefangenen Tiere enthalten, um aussage-
kraftige Auswertungen zu ermog-
lichen. ’?’W



